@ RADA PRE VYSIELANIE A RETRANSMISIU

Kolarska ¢. 6,811 06 Bratislava

Rozhodnutie ¢. RL/17/2009 Bratislava dna 19.05.2009
Spravne konanie ¢.: 33-Pg0O/0-623/2009 DoloZka pravoplatnosti:

Rozhodnutie

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada") ako organ prislusSny podla § 4 ods. 1 az
3a§ 5 ods. 1pism. g zikona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢.
195/2000 Z. z. o telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢.
308/2000 Z. z.") postupom podla ustanovenia § 71 zikona ¢. 308/2000 Z.z. rozhodla, Ze
ucastnik spravneho konania ¢. 33-PgO/0-623/2009 Slovensky rozhlas, vysielatel’ na zaklade
zakona

porusil
povinnost’ ustanoventu v § 16 pism. b) zikona ¢. 308/2000 Z, z.
tym,
7ze dna 21.11.2008 occa 12:30 hod. odvysielal program Zprvej ruky, vktorom doslo
k nezabezpeceniu objektivnosti a nestrannosti,

za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 64 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. sankciu — upozornenie na
poruSenie zakona.

Podla § 64 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z.:,, Ulozenim sankcie nezanika povinnost, za ktorej
porusenie sa sankcia ulozila.

Odovodnenie

V zmysle § 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z., Rada je organom verejnej spravy, ktorého prvoradym
poslanim je presadzovat zaujmy verejnosti, priCom dohliada na dodrziavanie pravnych
predpisov upravujucich vysielanie a retransmisiu a vykonava Statnu spravu v oblasti
vysielania a retransmisie v rozsahu vymedzenom cit. zZidkonom.

Do posobnosti Rady patri aj ukladanie sankcii vysielatel'om a prevadzkovatelom retransmisie,
stanovenych § 64 az 67 zakona ¢. 308/2000 Z. z., pricom na konanie podla tohto zdkona sa,



v sulade s § 71 zakona ¢. 308/2000 Z. z., vztahuje zakon ¢. 71/1967 Zb., s vynimkou
ustanoveni § 49, § 53, § 54, § 56 a7 68.

Dna 10.02.2009 zacala Rada spravne konanie voc¢i spolo¢nosti Slovensky rozhlas,
vysielatel’ na zadklade zakona vo veci mozného poruSenia § 16 pism. b) zakona ¢. 308/2000
Z. z. vsuvislosti s tym, ze dna 21.11.2008 o cca 12:30 hod. odvysielal program Z prvej
ruky, v ktorom mohlo ddjst’ k nezabezpeceniu objektivnosti a nestrannosti.

Zacatie spravneho konania bolo ucastnikovi konania dna 23.02.2009 riadne ozndmené
a suCasne bol vyzvany, aby v lehote do 15 dni od dorucenia oznadmenia v stlade s § 33 ods. 1
a § 34 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. k ozndmeniu zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol
dokazy. Sucasne bol upozorneny, ze pokial’ svoje prava vstanovenej lehote nevyuzije, Rada
moze rozhodnit’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady a dokazy
zhromazdené v spravnom konani st dostacujuce podl'a ustanovenia § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb.
v zneni neskorSich predpisov.

Stanovisko ucastnika konania k ozndmeniu o zacati spravneho konania nebolo Rade dorucené.

V suavislosti s predmetom spravneho konania ¢. 33-PgO/0-623/2009 vedeného voci
Slovenskému rozhlasu, vysielatel'ovi na zdklade zdkona a v zmysle § 21 zdkona €. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) sa dna 19.05.2009 o 10.00 hod. uskutocnilo v sidle
Rady ustne pojednavanie, z dovodu zistenia presné¢ho a Gplného skutkového stavu veci.

Rada sa so skutkovym stavom oboznamila a v danej vecirozhodla dia 19.05.2009.

* * *

Pre pis monitorované ho programu

Monitorované vysielanie: Z prvej ruky
Vysielané dna: 21. 11. 2008
Cas vysielania: 12:30 — 12:55

12.30:04

Juraj Hrabko, moderator: ,, Prijemné poludnie, na vinach radia Slovensko zacina pravidelna
diskusnd relacia Z prvej ruky. Z jej studia vas zdravi Juraj Hrabko. Vitajte pri jej pocuvani.
Ako obvykle kazdy piatok, aj dnes sa budeme venovat hlavnym spolocensko-politickym
udalostiam tohto tyzdna. Svoje ndzory, argumenty a hodnotiace usudky budiu prezentovat
zdstupkyia Séfredaktora dennika Uj Szé Katarina Czajlikovd, publicista dennika Pravda Jan
Fiile a komentdtor dennika Sme Ivan Stulajter. Dobry den, vitajte v Studiu.

Hostia: ,, Dobry den.

Juraj Hrabko: ,Otdzky mojim hostom mozete klast aj vy naSi posluchaci, a to
prostrednictvom e-mailu na adresu slovensko@rozhlas.sk alebo SMS spravy na cislo 7773
v tvare Slovensko medzera a vas text.

Zacnime dozvukmi sobotnajsieho stretnutia predsedov viad Madarska a Slovenska. Tymi, ktoré
sa ale udiali tento tyZden, to znamena, c¢i to bol list madarského predsedu viidy pana
Gyurcsanya predsedovi viady Slovenskej republiky Robertovi Ficovi, schvdalenie novely
trestného zdkona na strane slovenskej voci... ktory sa tyka exrémistov a dalsie nasledné kroky
aj na strane madarskej. Takze pani Cajlikova, ako to vy vnimate? *

Katarina Czajlikova, Uj Szb: ,, No, tak myslim si v prvom rade, Ze uz pred tym samotnym
stretnutim predsedov vlad bolo jasné, ze nie je mozné ocakavat nejaké velmi bombastické
alebo velkolepé vysledky, myslim si, Ze toto sa aj potvrdilo, nadalej si myslim, Ze je uspechom
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aj to, Ze sa vobec toto stretnutie uskutocnilo, pretoze ako vieme, tak bilaterdlne stretnutie
oficialne teda slovenského a madarského premiéra nebolo od roku 2002 tusim a samozrejme je
velké mnozstvo problematickych otazok, o ktorych je potrebné hovorit a zacalo sa o nich
hovorit. No samozrejme tie zavery su v istych momentoch otdzne, ak si napriklad vezmeme tie
body, ktoré viastne vyzdvihuje madarsky premiér Ferencz Gyurcsany a teda slovenskad reakcia
na ne, ale uvodom by som teda povedala, Ze aspon teda v tom nastal nejaky posun, Ze sa
nastartoval nejaky dialog, pretoze doteraz to tu chybalo. “

Juraj Hrabko: ,, Tie body si samozrejme premenime na drobné. Jan Fiile a jeho hodnotenie
stretnutia.

Jan Fiile, Pravda: ,, Keby bola situdcia uplne normalna akoze nie je, tak sa tym ani nemusime
zaoberat, je to stretnutie premiérov dvoch susednych krajin, je tam pocetna slovenska mensina,
tu je este pocetnejsia madarskda mensina, jednoducho mame milion tém, o ktorych sa mozu
rozpravat’ premiéri, predsedovia parlamentov, prezidenti. Castejsie alebo casto majii o om
hovorit. Skor sa ta kvazi madarska karta na jednej strane a slovenska na druhej sa rozohrava
takym v zasade celkom dobrym sposobom tym, Ze sa robia ustupky na obidvoch strandch, ktoré
by sa samozrejme mali robit, tym, Ze madarsky premiér velmi sympaticky navstivil Békessku
Cabu, kde je spolocnd §kélka a skola s vyucovacim jazykom slovenskym, prislibil podporu
narodnostnym mensinam, povedal, Ze aj slovenska mensina je obohatenim Madarska a vobec
mensiny su obohatenim tej krajiny. To isté sa urobilo aj u nas, ze premiér rokoval s ministrami
v Komdrne, povedali, Ze chcu postavit’ novy most, hovorili o ucebniciach, proste otvorili uplne
normalne témy. Je také smutné, ze to museli odstartovat’ chuligani, ktori nemaju ni¢ spolocné
s futbalom ani s fanusikovstvom, ktori sem prisli a vilastne paradoxne urobili nieco dobré, ze
otvorili cestu politikom, aby sa zacali normalne rozpravat.

Juraj Hrabko: , 4 este ndzor Ivana Stulajtera.

Ivan Stulajter, komentator dennika Sme : , Myslim si, Ze vzdy je lepsie, ked sa politici stretnii
a snazia sa vytvorit nejaku bazu na dialog, ¢ize z tohto hladiska to treba ocenit, aj ked to bolo
citit, Ze to nebolo nejaké velmi teple a vrucne, ale bolo to jednoducho stretnutie, ktoré moze
nejakym sposobom upokojit’ tu situdciu. Nie som si isty, Ci to stretnutie urobi nejaku velku
raznu zmenu, v tom, co Jano Flile hovoril, Ze je to viastne nastartované chovanim chuliganov a
extrémistov, to je samozrejme uz ina otazka. Chcem povedat jednu vec, Ze pokial by na
Slovenskej strane neexistovalo to, ten fenomén, ktory zosobnuje Slovenska ndarodnd strana
v podani predsedu Slovenskej narodnej strany Jana Fiileho (1), tak v podstate by malo
Slovensko velmi dobru...

Juraj Hrabko: ,, Prepacte ale Jana Fiileho asi tazko.
Ivan Stulajter: ,, Eeee... Jana Slotu, Janko prepdc... (smiech) Jana Slotu. Keby takyto fenomén
neexistoval, tak v podstate by Slovensko malo, a slovenska diplomacia ovela lepsiu
vyjednavaciu poziciu, omnoho Sirsi priestor na manévrovanie a mohlo by vlastne v tej situdcii,
v ktorej sa nachadza Madarsko interpretovat’ tuto politicku udalost' v podstate, Ze je obetou
sucasného marazmu, ktory je socialny, ekonomicky a politicky v Mad'arskej republike. Tym Ze
Jan Slota a politika Slovenskej narodnej strany, ktord je zastupena vo vlade, robia to co robia,
tak jednoducho Slovensko nema tuto vyhodu a slovenska diplomacia ma isté problemy, ako
interpretovat slovenskii politiku voci Madarsku. Cize v podstate tato politika Jana Slotu velmi
oslabuje, inak by som povedal celkom dobré vyhliadky Slovenskej republiky, co sa tyka
nejakého medzinarodného kontextu.

Juraj Hrabko: ,, Pani Czajlikova?

Katarina Czajlikova: ,, Este v tejto suvislosti by som chcela zdoraznit jednu vec, Ze pokladam
za nie velmi konstruktivne alebo nie velmi dobré, ak sa cely tento slovensko-madarsky konflikt
interpretuje ako konflikt dvoch Statov. Pretoze v prvom rade tu ide o problémy, ktoré ma
madarska mensSina Zijuca na vuzemi Slovenska, ¢i uz su to tie sporné ucebnice, alebo podpora
pre Skoly, kde su tiez niektoré otazniky a d'alsi proste cely rad problémov. Tak treba vidiet tuto
rovinu. Ze viastne sucasnd vidda urobila niekolko krokov, ktoré smerujii k tomu, Ze situdcia
Madarov na Slovensku sa zhorsuje ato mensinové status quo, ktoré sa spominalo pri
zostavovani viady v roku 2006 sa dnes da konstatovat, Ze nebolo udrzané.
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Juraj Hrabko: , Ktoré? Ktoré kroky urobila? Viida to popiera, myslim si, Ze aj predseda
vlady Robert Fico naposledy hovoril, Ze sa nijakym spésobom ani vlada, ani parlament,
neublizili povedané v uvodzovkach, neznizili to status quo, ¢o sa tyka aj prislusnikov madarskej
mensiny, nielen teda madarskej, ale vsetkych mensin, ale zostanme trebars pri tej madarskej,
takze budete musiet konkretizovat' trochu, ktoré kroky podla vas porusili to status quo. “
Katarina Czajlikova: ,, No napriklad téema tych spornych ucebnic.

Juraj Hrabko: ,, To este nie je vyriesené, k tomu sa dostaneme, k tomu som sa chcel este dostat
samozrejme, ale to nie je vyrieSené este.

Katarina Czajlikova: Ano, ale je uplne nepochopitelné, Ze ako vlastne tdto cela téma
vznikla. Myslim si, Ze je uplne absurdné, aby toto bola politicka téema. Aby politici rokovali
o tom, Ze ¢o md a co nema byt v ucebniciach, takze toto je velmi konkrétna téma, ale su tu aj
dalsie otazky, napriklad europske projekty alebo europske peniaze, ktoré mozu obce Ziadat pre
Skoly. Bolo niekolko kol vyhodnocovania projektov, kde neboli uspesné madarské projekty,
alebo teda projekty pre madarské skoly, ajednoducho ministerstvo nedalo odpoved alebo
proste nejaké vysvetlenie, ktorym by tiito celii otdzku vysvetlilo. CiZe stdle je tam otdzka, ¢i tieto
projekty neboli diskriminované len preto, lebo ide o madarské skoly.

Juraj Hrabko: ,, Mali sme tu minule pana Berényiho z SMK a ten hovoril, Ze aj toto uz je na
dobrej ceste, Ze ministerstvo to uz dalo aj tym skolam. Ale Ivan Stulajter chcel reagovat.

Ivan Stulajter: ,, Viete, otdzka stoji, ¢i bol naruseny nejaky tizus, nejakd dohoda, ¢i uz pisand
alebo nepisana, medzi slovenskou politickou reprezentaciou a Madarskom, tak si myslim, ze v
nejakom zdasadnom... v zdasadnej veci nebola. Zhorsila sa ndlada. Pokial sme pri tych
ucebniciach, uznavam ze tato Sarvdtka, v podstate uplne nezmyselna, naozaj bola urobenad
snad’ len preto, aby vyprovokovala v podstate madarskiu mensinu a madarsku reprezentaciu na
Slovensku a zrejme aj v Budapesti, ale upozornim na jedno stretnutie, ktoré som mal s byvalym
predstavitelom Strany madarskej koalicie, mézem to snad povedat, panom Kalmanom
Petéczom, ktory ma upozornil na to, Ze teda ta ucebnica, pokial’ sa bavime o ucebnici dejepisu
pre 4. rocnik je viastne prekladom ucebnice, z ktorej sa ucia slovenské deti, a podstata toho
probléemu nie je len v tom, Ze ta madarska ucebnica mala ten probléem s pisanim velkych, teda
viastnych mien, ale v tom, Ze tdato ucebnica je zla z hladiska obsahu. Tato ucebnica, ako mi
povedal, neobsahuje napriklad také vyznamné vyrocie v dejinach tejto krajiny, ako je 17.
november napriklad. My sme sa, my sa tu bavime v podstate o absurdnom probléme, Ze akym
sposobom sa maju pisat’ vilastné mena v madarskej ucebnici, Ze co bude na zaciatku, c¢i bude
slovnik, ako... ale mame... ale uplne ideme bokom od témy tym, Ze sa madarské a slovenské deti
ucia, poznatky naberaju, ktore su velmi obskurneho charakteru. Prva poznamka. Druha k tym
eurofondom. No, pokial' slovenska viida hovori a pripusta to premiér Fico, Ze pokial su
rozmiestnené eurofondy tak, Ze pokial je niektory uchadzac predstavitelom viadnej koalicie
a dostane jednoducho prednost’ pri rovmnocennych projektoch. O rovnocennosti projektov
rozhoduje jednoducho kto? Nejaka komisia na nejakej viadnej urovni. Tak rovnako sa mozZu
citit’ diskriminovani starostovia madarskych obci, ako aj starostovia slovenskych obci, ktori nie
su sucastou vladnej koalicie jednoducho, toto je problém, ktory sa netyka len madarskej
mensiny, ale myslim sa tyka naozaj celého Slovenska, Ze to je pristup, kedy sa nesutazi férovo,
ale sa jednoducho vyuzivaju pdky politického klientelizmu a v tomto myslim, Ze sme si uplne
rovni s mad arskou mensinou, ako teda aj obce, kde nie je zastupena vladna koalicia. *

Juraj Hrabko: ,,Jan Fiile.

Jan Fiile: ,, Ivan Stulajter to pomenoval podla miia viplne presne. Mensiny, to je jedno, ¢i st to
narodnostné, nabozenské, sexudlne, vzdy su ndchylné citit' sa v istom ohrozeni a je to uplne
prirodzené a ten problém Slovenska je naozaj Sirsi a netyka sa len madarskej narodnostnej
mensiny a je to problém partokracie, zZe jednoducho strany si to tu rozparcelovali a rozdeluju
svojim, to znamend dotdcie dostavaju ich starostovia a jednoducho je jedno Ze... spravodlivost
jednoducho tu neexistuje v tomto, a podobné je to s tymi ucebnicami, Ze my sa naozaj teraz
zaoberame tym, Ze ako budu ucit' deti madarskej narodnosti, to je fakt, Ze mnohé ucebnice,
z ktorych sa ucia slovenské deti su jednoducho zle napisané, su zle napisané a neucia sa tam
veci, ktoré budu potrebovat pre Zivot, to je prvad vec, a druha vec, neucia sa tam o historickych
skutocnostiach, ktoré su historickymi skutocnostami. *
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Juraj Hrabko: ,, Len to uz by bolo na dalsiu téemu.
Jan Fiile: ,, Samozrejme...

Juraj Hrabko: , Toto je ind vec, ale toto je asi problém, ktory trapi prislusnikov madarskej
mensiny tak, ako boli tie ucebnice urobené, pani Czajlikova chcela este, nech sa paci.
Katarina Czajlikova: ,, Samozrejme, ja s tymto mozem len suhlasit, naozaj by som nechcela
navodit dojem, ze si myslim, Ze vsetky problémy tejto krajiny suvisia iba s utlacanim madarskej
mensiny, to urcite nie, ¢ize naozaj mozem len suhlasit' s tym, co bolo povedané, na druhej
strane si myslim, ze problémy, napriklad ktoré ma v tomto pripade madarska mensina, nie su
len problémami madarskej mensiny, ale su skutocne probléemom demokracie celého Statu, takze
je to vlastne celoslovensky probléem, alebo aj problémom majoritnej spolocnosti a este k tym
europskym fondom, europskym peniazom, je naozaj problematické to, Ze ano, je tu to
podozrenie, Ze sa rozdeluju na zdklade nejakych stranickych preferencii alebo teda stranickeho
vyberu a bohuzial’ ministerstvo nedokaze alebo nie je ochotné tieto podozrenia vyvrdtit, to
znamend, ze jednoducho nie je ochotné poskytnut informacie, na zdklade ktorych sa rozhoduje
o vybere projektov, co je si myslim obrovsky problém, pretoze ako vieme, tak v tomto
rozpoctovom obdobi Eurdpskej unie dostaneme zrejme najvdcsi balik, su to miliardy korun
z Europskej unie aje velky probléem si myslim, ak tieto peniaze nebudu rozdelené
transparentne.

Juraj Hrabko: , Este Ivan Stulajter cheel doplnit.
Ivan Stulajter: ,Ja tu vidim takii nebezpecnii tendenciu a ta spociva v tom, Ze na jednej strane
v slovenskej vidde su zastupené sily, ktoré reprezentuju nieco ako vulgdarny nacionalizmus, su
to sily, ktoré boli pri moci v 90. rokoch aja si myslim, zZe ta spomienka na zapade za istych
okolnosti je velmi Ziva. Jednoducho Jan Slota a Viadimir Meciar nie su by som povedal
nepopisané politické listy, ale naopak su to velmi silne exponovani l'udia by som povedal v tej
pamdti. V uvodzovkach pamdti politikov na zapade. Ak sa k tomu spoji to, ze Robert Fico zase
zacina symbolizovat vulgarnu ekonomicku politiku sposobom, akym nardba so zahranicnymi
investormi a investiciami, tak sa tu vytvara nieco, zmes, kedy Slovensko straca svojich alebo
moze stracat svojich spojencov na zdpade. A to je podla mia velmi vazna vec, pretoze takd
mald krajina, ako je Slovensko, oproti.. smladou diplomaciou, zavisla na dovoze
zahranicného kapitdlu, zavisla na exporte svojich vyrobkov, pri Stdate, s ktorym ma
komplikované dejiny, Slovensko ma komplikované dejiny s Madarskou republikou, sa musi
usilovat’ hladat spojencov. Politika dnesnej vlady ide proti spojencom a v tom je tato politika
podobna politike meciarizmu 90. rokov. “

Juraj Hrabko: , 7o uz sme zase ale trochu odbocili. Zostanme este chvilu pri tych
ucebniciach. Ani nie tak pri ucebniciach, ako pri tom spolocnom vyhlaseni podpisanom
obidvomi premiérmi, tym stvorbodovym, ucebnice boli jeden problém, ktory tam bol spomenuty
a obidve strany sa ho zaviazali vyrieSit' k spokojnosti vietkych, da sa tak povedat. Druhy
problém, ktory tam bol nacrtnuty, ale problémom zostava nadalej, je stale ten futbalovy zdpas
v Dunajskej strede, resp. vysledky-nevysledky vysetrovania, madarskda strana, premier
Gyurcsany, pokial viem, stale trva na tom, ze by chcel vidiet teda tie vysledky vySetrovania. Je
tato poziadavka opravnend podla vas? Pani Czajlikova. “

Katarina Czajlikova: , No, myslim si, Ze neprindlezi mi hodnotit' to, mézem povedat svoj
nazor, myslim si, Ze naozaj neboli poskytnuté relevantné dokazy, ktoré by vysvetlovali
opodstatnenost’ toho zdasahu, naozaj ja som hovorila s ludmi, ktori tam boli, a viastne tieto
vyroky odzneli aj verene, Ze jednoducho nedoslo k takym provokdciam, ktoré by odévodnovali
tak radikalny zasah policie. Samozrejme, ja som tam nebola, nevidela som to, ale ved sme
poculi hned’ v nasledujucich dnoch po tom zdsahu, Ze existuju videozaznamy, ktoré uplne
Jjednoznacne potvrdzuju, Ze tam boli provokacie a Ze ten zasah bol opodstatneny, no tak preco
ich nezverejnia, cize myslim si, Ze ak to samotna slovenska strana slubila, tak nechapem zrazu,
kde je problem apreco nechcu ukazat dokazy, ktoré by jednoznacne potvrdzovali
opodstatnenost toho zasahu.
Juraj Hrabko: , Ivan Stulajter.*
Ivan Stulajter: , Bud preto, lebo také dokazy neexistujii, alebo naopak existujii a dokazujii, Ze
ten zdasah nebol primerany. Ale chcel by som povedat, ze podla mna nie len v zaujme
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madarskej strany je, ak to tak mozem povedat, mat’ dokaz o primeranosti tohto zasahu, ale je to
predsa v zaujme aj slovenskej verejnosti vidiet to, ¢i policia zasahuje profesiondlne, Ci jej
zasahy su adekvatne, a naozaj, ¢i nie je pod vplyvom politiky ajednoducho emocii, ktoré do
takéhoto vykonu sluzby nepatria. Pretoze ked policia, ked budeme benevolentni voci zdkrokom
policie, lebo su to vsetko chuligani, tak sa nam jednoducho moze stat, Ze odrazu bude policia
povedzme mlatit Tudi, ktori protestujii proti sklddke v Pezinku. CiZe to je aj v zdujme oboch
Statov a verejnosti na obidvoch strandach vediet teda, ¢i policia konala profesiondlne a ci nie.
Juraj Hrabko: ,, Jan Fiile.

Jan Fiile: ,,Je to podla mna v zaujme verejnosti, aby vedela, ¢i sa policia zachovala, ako sa
zachovat’ mala, v tomto pripade nech mi je odpustené, nie je dolezité, ¢i to boli obcania
Slovenska alebo obcania Madarska, jednoducho by sa mali chovat' rovnako uplne ku
kazdému...

Ivan Stulajter: , Presne. Slovensky chuligan nie je lepsi ako madarsky.

,,...a madarski premiér ma asi povinnost sa zastat svojich obcanov, tak to robi. Je uz jeho
vyber, ¢i sa zastane aj takych obcanov, ktori sem prisli robit to co robili, lebo jednoducho to
nie su futbalovi fanusikovia, aje samozrejme problém a opdt je to na dalsiu debatu, kde by
mali sediet l'udia z futbalového zvizu a povedat, ze kedy na Slovensku nastane ten cas, zZe sa na
futbal bude dat’ ist aj s malymi detmi. A jednoducho brat’ to ako sviatok sportu a nie ako
miesto, kde sa ¢lovek ma bat, zZe prinajlepsom ho obleju pivom. “

Juraj Hrabko: ,, Dobre. Spominali sme to, zZe premiér Gyurcsany navstivil Békesski Cabu,
proste pokracuje v krokoch, ktoré da sa povedat nadvizuju na Komdrno, slovenska vlada
schvdlila novelu trestného zdkona, ktord sa bude tykat extrémistov, co si myslite o tejto novele,
vieme Ze tam prislo aj k sporu vlastne s mimovladnymi organizaciami, ktoré sa zaoberaju
takymito vecami, tie namietali, Ze ten pojem je dost' vagne formulovany, mozZe sa tykat
hocikoho, hocicoho, je to vlastne tak sité rychlu mieru. Naviac vysvitlo, Ze sa vlastne ani
doteraz neda trestat’ za palenie viajky iného Statu ako slovenskej, co je vytrinictvo, tym
narazame na tie slova predsedu vilady Roberta Fica, Ze keby sa stalo to, co sa stalo
v Budapesti, to znamend, Ze v Bratislave pred madarskym velvyslanectvom, keby niekto palil
madarsku viajku, tak by bol okamZzite zatvoreny. Ako vnimate tento krok? Jan Fiile.

Jan Fiile: ,,Je to krok, je to A, povedané A. Ale to B je omnoho komplikovanejsie, a sme sa
otom mozno aj vtomto Studiu rozpravali este pred tou debatou, jednoducho skutocni
extrémisti, nie ti srandisti zo Slovenskej pospolitosti, ale naozaj ludia s extrémnymi ndazormi,
nepotrebuju slovenské ministerstvo vnutra aby ich registrovalo, ajednoducho urobia vsetko
preto, aby sa presadili sposobmi, ktoré su neprijatelné, ako su to ozbrojené skupiny, ktoré sa
naozaj moéze stat to, co sa stalo pred niekolkymi diiami v Cechdch, Ze jednoducho sa
zorganizuju a zautocia. Su vyzbrojeni, maju internet, vedia sa velmi rychlo zorganizovat tak, ze
sa budeme velmi cudovat, ako vedia obist tieto zdkony, ktoré tak trosku teatralne
predstavujeme, miesto toho, aby boli tieto skupiny infiltrované agentami, aby sme vedeli, co sa
v nich deje, aby sa jednoducho nestalo to, ze vrahov Daniela Tupého sme tu kolko hladali?
Jednoducho, nemaju... tam policia nema svojich ludi, no to je omnoho sirsi problém ako prijat
zdakony, pretoze niekto, co je odsudeniahodné, palil slovensku viajku, ale ten probléem je
omnoho hilbsi.

Juraj Hrabko: ,, Pani Czajlikova. *
Katarina Czajlikova: ,, Absolutne s tym suhlasim, tiez si myslim Ze je evidentné, ze tento navrh
bol takpovediac sity horicou ihlou a ma to byt akysi deklarativny krok smerom k madarskej
strane. Samozrejme je dobre, ak sa tym vilada zaoberd, ak prijima opatrenia, ale taktiez si
myslim, Ze sii to opatrenia, ktoré nejdii naozaj do hibky problému, ved nakoniec sa to wddza aj
vo vyhlaseni obcianskych zdruzeni, ktoré maju viacrocnu skiisenost s touto problematikou
a proste tam sa uvadza, Ze to je proces, vlastne priprava ludi, prislusnikov policie na boj
s tymito skupinami trva viac rokov, takze v Ziadnom pripade sa to nevyriesi nejakou novelou.
Ale chcem povedat este jednu vec, Ze z tohto hladiska je velmi doleZita viastne ta klima, ktora
existuje v spolocnosti a tu by som spomenula napriklad Madarsko, kde ako vieme su tieto
skupiny viditelné av poslednom Ccase teda naozaj sposobuju aj problémy, aje to zrejme
sposobené s tym, ze ta politicka aj ekonomicka situdacia v Mad'arsku je teda dost kriticka, az by
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som povedala v istom zmysle krizova a to je vzdy situdcia, ktora napomaha tak povediac, alebo
podporuje tuto atmosféru v spolocnosti, cize je velmi dolezité aj to, aka je atmosféra
v spolocnosti, ¢i nahodou viadne sily nejako deklarativne nepodporuju svojimi vyhlaseniami tu
atmosféru, ktorda napomdaha tomu, Ze tieto sily zosilneju.

Juraj Hrabko:,, Ivan Stulajter. “

Ivan Stulajter: ,, V lete som si bol pozriet v Malackdch vztycovanie toho kriza, ktory vztycuje
Slovenska narodna strana a pocuval som Jana Slotu, ktory v tom svojom expozé ludom na
namesti hovori o ohyzdnom vtdakovi Turulovi, ktory v podstate intondaciou, tou sémantikou tej
reci je z mojho pohladu jednoducho extrémista, a my teraz tu ideme prijimat’ aky zdkon, akoze
Co tie zdakony budu riesit? Su to len nejaké formalne akty a myslim Ze sucasna legislativa je
dost silnd na potieranie extrémneho konania. Otazkou je, i sa takato legislativa vyuziva, ¢i tu
existuje vobec nejaka politicka vola a systém s tym nieco robit, presne jak Jano povedal, je to
vec zloZitejSia. Poviem to tak. Ked' sa na namestie postavi 3000 ludi, budu mat cervené
trenirky, cvicky, biele tricka, budu kricat' ,,hu hu hu*, tak to co bude, aky to bude, bude to
extréemizmus? Ako ho postihneme? Jednoducho ten sposob ako uniknut’ spod nejakych zdakonov
a tak dalej, nejakych formalnych prihldsok a registracii je milion. Podstata extrémizmu je
niekde naozaj tam, Ze tie sily su schopné sa organizovat cez internet, su militantné, su
jednoducho... maju svoju ideologiu a vobec nepotrebuju nejaku Statnu peciatku. “

Juraj Hrabko: , Ale stat potrebuje, stat potrebuje priestor a zakonny priestor, aby voci
takymto silam mohol zasiahnut.

Ivan Stulajter: ,Ja si myslim ze ho md..."
Juraj Hrabko: ,, Pardon pan Stulajter. To je zrejme aj poslednd otdzka dnes, chcem sa opytat,
je lepsie, ked mame tie zakony na Slovensku, teraz hovorim o Slovensku, alebo ked’ absentuju,
ako je tomuv Madarsku. Co si o tom myslite?

Katarina Czajlikova: ,, No, myslim si, Ze neda sa povedat, Ze by v Madarsku absentovali, su
zrejme liberalnejsSie, myslim si, Ze to je otazka pre expertov, ked ja velmi pozitivne hodnotim to
vyhlasenie tych obcianskych zdruzeni, ktoré naozaj dlhé roky pracuju s touto tematikou
a myslim si, Ze oni vypracovali cely rad odporicani, dokonca nejaky plan, ktory by mal tuto
problematiku dlhodobo riesit. Ja len chcem naozaj vyzdvihnut, Ze sila a vplyv extrémistickych
skupin v spolocnosti je vidy velmi silno spditd s tou celkovou atmosférou v spolocnosti. Ci uz
ide 0 naozaj vdzne probléemy, politické, ekonomické, ako je tomu v Madarsku, o permanentnu
krizu v podstate, ktora naozaj je zivnou podou pre vSelijaké extrémistické skupiny, alebo ¢i uz
ide o situdciu akii mame na Slovensku, ked' ako pdn Stulajter spomenul, naozaj, z najvyssich
postov da sa povedat, alebo z najvyssich vrstiev Statnej moci vychadzaju pravidelne signaly,
ktoré akoby podporovali takéto myslienky.

Juraj Hrabko: ,,Jan Fiile.

Jan Fiile: ,, Ano, tdto... Zivnou pddou pre extrémizmus je ndlada v spolocnosti. Jednoducho
nechcem zachadzat do nejakych extrémov qj ja, ale ked moze hovorit’ minister spravodlivosti...
mat antisemitské narazky v parlamente, alebo predseda Slovenskej ndrodnej strany sa
vyjadruje ako sa vyjadruje, tak potom si ludia myslia, Ze ano, je to dovolené, je to svojim
sposobom tolerované aj z tych vrchnych miest. Je dobré, Ze také zakony mame, aj ked existuju
relevantné vyskumy o tom, Ze existencia trestu smrti nemd vplyv na kriminalitu. Ale je
samozrejme velmi dobre, ze mame prisne zdkony a vieme to postihnut a jednoducho tych ludi
potrestat, to je dobre. Len musime urobit ten krok B o ktorom som hovoril predtym.

Juraj Hrabko: ,, Ivan Stulajter. “

Ivan Stulajter: ,,Ja len tolko, e nie som si celkom isty, e aké konanie koho tu na Slovensku
vwolalo nejakée nové avelmi dokladné preformulovanie trestného zakona, potieranie
extrémizmu. Ja nepoznam ten podnet. Tu prisli madarski obcania, to je v podstate vec
Madarska, neviem, na zdaklade coho to vznika, okrem toho, Ze chceme byt, nejako vyzerat, Ze
deklarujeme nejaky umysel.

Juraj Hrabko: ,, Dnesnymi hostami reldacie z Prvej ruky boli zastupkyna Séfredaktora dennika
Uj Sz6 Katarina Czajlikovd, publicista dennika Pravda Jan Fiile a komentdtor dennika Sme
Ivan Stulajter. Dakujem za zaujimavii besedu, Zelam vsetko dobré, dovidenia. *

Hostia: ,, Dovidenia.
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Juraj Hrabko: ,, Vas vazeni posluchaci aj v mene vysielacieho timu zdravi moderator Juraj
Hrabko. Dopocutia opdt'v pondelok pri dalSej zaujimavej a aktudlnej téme, zostante dovtedy
prijemne naladeni v pritomnosti Radia Slovensko. Pekny vikend. “

* * *

Podla § 16 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z: , Vysielatel' je povinny zabezpecit
objektivnost’ a nestrannost’ spravodajskych programov a politickopublicistickych programov;
nazory a hodnotiace komentare musia byt oddelené od informacii spravodajského
charakteru. "

Podl'a § 3 pism. 1) zikona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,politicka publicistika je program tematicky
zvycajne spdty so spravodajstvom, ktory obsahuje najmd komentdare k spravam a udalostiam,
analyzy vyvoja, politické stanoviska k udalostiam a nazory politikov na jednotlivé témy,

Pojmy objektivnost, nestrannost, ndzory a hodnotiace komentdre nie su v zakone ¢.
308/2000 Z. z. ani v suvisiacich normativnych pravnych aktoch blizSie Specifikované alebo
definované, a teda spadaju do kategorie neurcitych pojmov. Pre neurcité pojmy plati zasada,
ze je vo vylu¢nej kompetencii spravneho organu v procese aplikacie prava, aby vymedzil ich
obsah.

Hlavnymi kritériami objektivity sa vo vSeobecnosti povazuju: relevancia, transparentnost’,
presnost’, uplnost’, vecnost, vyvazenost’, réznorodost’, aktuidlnost’, zrozumitel'nost’,
osvojenie si pozicie odstupu a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absencia
stranenia.

Predmetny program obsahoval komentare pritomnych analytikov printovych médii
k aktudlnym politickym udalostiam. Z tohto dovodu Rada skonStatovala, ze program Z prvej
ruky zo dna 21.11.2008 o cca 12:30 hod. je nutné charakterizovat’ ako politicko-publicisticky
program v zmysle § 3 pism. i) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. a sktimala sulad tohto programu
s ustanovenim § 16 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z.z.

Hlavnymi témami predmetného programu boli stretnutie premiérov Slovenskej republiky
a Mad’arskej republiky, policajny zasah na futbalovom zapase Slovan — Dunajska Streda,
novela trestného zdkona, v Casti tykajlcej sa extrémizmu asporné ucebnice pre Skoly
s vyucovacim jazykom madarskym. V predmetnom programe bolo zaznamenanych viacero
vyjadreni, ktoré si podla ndzoru Rady vyzadovali reakciu dotknutej strany alebo
sprostredkovanie tohto stanoviska a v pripade vyjadreni osobného charakteru zisah moderatora
programu cit.: ,,CiZe v podstate tdto politika Jana Slotu velmi oslabuje, inak by som povedal
celkom dobré vyhliadky Slovenskej republiky, c¢o sa tyka nejakého medzinarodného kontextu. “,
., Ze viastne sucasnd viadda urobila niekolko krokov, ktoré smeruju k tomu, Ze situacia Madarov
na Slovensku sa zhorsuje a to mensinové status quo, ktoré sa spominalo pri zostavovani viady
v roku 2006 sa dnes da konstatovat, Ze nebolo udrzané. “, ,, No, pokial’ slovenska viada hovori a
pripusta to premiér Fico, Ze pokial su rozmiestnené eurofondy tak, Ze pokial je niektory
uchadzac predstavitelom vladnej koalicie a dostane jednoducho prednost pri rovnocennych
projektoch. O rovnocennosti projektov rozhoduje jednoducho kto? Nejakd komisia na nejakej
viladnej urovni.”, ,,Ja tu vidim taku nebezpecnu tendenciu a ta spociva v tom, Ze na jednej
strane v slovenskej viide su zastupené sily, ktoré reprezentuju nieco ako vulgdarny
nacionalizmus, su to sily, ktoré boli pri moci v 90. rokoch a ja si myslim, zZe ta spomienka na
zapade za istych okolnosti je velmi Ziva. Jednoducho Jan Slota a Viadimir Meciar nie su by
som povedal nepopisané politické listy, ale naopak su to velmi silne exponovani ludia by som
povedal v tej pamdti. V uvodzovkach pamditi politikov na zapade. Ak sa k tomu spoji to, Ze



Robert Fico zase zacina symbolizovat’ vulgarnu ekonomicku politiku sposobom, akym naraba
so zahranicnymi investormi a investiciami, tak sa tu vytvara nieco, zmes, kedy Slovensko strdaca
svojich alebo moze stracat’ svojich spojencov na zdapade... Politika dnesnej vlady ide proti
spojencom a v tom je tato politika podobna politike meciarizmu 90. rokov.* ,, Bud’ preto, lebo
také dokazy neexistuju, alebo naopak existuju a dokazuju, Ze ten zasah nebol primerany.“,
,, Absolutne s tym suhlasim, tiez si myslim Ze je evidentné, Ze tento navrh bol takpovediac Sity
horucou ihlou a mad to byt akysi deklarativny krok smerom k madarskej strane.”, ,,V lete som si
bol pozriet' v Malackach vztycovanie toho kriza, ktory vztycuje Slovenskd ndrodna strana
a pocuval som Jana Slotu, ktory v tom svojom expozé ludom na namesti hovori o ohyzdnom
vtdkovi Turulovi, ktory v podstate intondciou, tou sémantikou tej reci je z mdjho pohladu
jednoducho extrémista, a my teraz tu ideme prijimat aky zakon, akoze co tie zdkony budu
riesit?“, ., Ano, tdto... Zivnou pédou pre extrémizmus je ndlada v spolocnosti. Jednoducho
nechcem zachadzat do nejakych extrémov aj ja, ale ked’ moze hovorit' minister spravodlivosti...
mat antisemitské narazky v parlamente, alebo predseda Slovenskej ndrodnej strany sa
vyjadruje ako sa vyjadruje, tak potom si ludia myslia, Ze ano, je to dovolené, je to svojim
sposobom tolerované aj z tych vichnych miest. *

Ucastnik konania na Gstnom pojednavani do zapisnice uviedol:

., Ucastnik konania skonstatoval, Ze za priklad nevyvdzenosti a nestrannosti bolo v predmetnych
spravnych konaniach poukdazané na malé casti jednotlivych programov z hladiska kontextu
celého programu boli tieto programy vyvazené a nestranné. *

Rada posudzovala vyvazenost’ a nestrannost’ celého predmetného programu a ztohto dovodu
posudzovala vietky konkrétne vyjadrenia v kontexte tohto programu.

Ucastnik konania d’alej na Gstnom pojednavani do zapisnice uviedol:

,Ide o program, ktory sa vysiela naZivo, su pozyvany hostia z celého spektra a nie
jednofarebni*. Skladbou hosti sa ucastnik konania usiluje o zabezpecenie réznorodosti
nazorov, ktoré odzneli v programe. AvSak nie je mozné predvidat, ako dopadne konkrétna
diskusia, moderator ma schvalené témy, o ktorych sa bude diskutovat. Pripravuje sa na tieto
témy po odbornej stranke. V predmetnom programe sa strieda viac moderatorov, aby bola
zabezpecena roznorodost. *

Z rozhodovacej praxe Rady vyplyva, ze vpripade, ze uCastnik konania nedokdze zabezpecit’
priame vyjadrenie dotknutej strany je nutné, v zmysle zachovania objektivity, tieto argumenty
recipientovi sprostredkovat’ inym spdsobom. Z uvedeného vyplyva, Ze na zachovanie
objektivity nie je potrebné vzdy sprostredkovat recipientovi argumenty dotknutej strany
priamo, vyjadrenim dotknutej strany, ale je nutné zabezpeCit vyvdZenost programu
sprostredkovanim argumentov druhej strany napr. moderdtorom programu. Pre postudenie
stladu programu s ustanovenim § 16 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. je rozhodujuce, ¢i
recipient vkone¢nom dobsledku dostal vyvazené a nestranné informacie ateda ¢i bol
oboznameny s nazormi a argumentmi vSetkych dotknutych stran, pri€om nie je rozhodujuce, ¢i
predmetné nazory aargumenty boli sprostredkované priamo dotknutou stranou. Uvedeny
vyklad potvrdil Krajsky sud vrozsudkuc.k. 1 S 15/2008-54 zo diia 10.7.2008, ktorym zamietol
zalobu Slovenského rozhlasu o preskimanie rozhodnutia zo dna 6.11.2007 ¢. RL/110/2007.
Predmetny rozsudok Krajského sudu potvrdil Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom ¢.
2 S70 202/2008 zo dna 18.3.2009.

Utastnik konania d’alej na istnom pojednavani do zapisnice uviedol:

., Clen Rady poukdzal na slabii ilohu moderdtora pri vyvazovani programu. Ucastnik konania
skonstatoval, Ze moderator nie je v programe na to, aby prezentoval svoje nazory, moderdator je
v programe na moderovanie. Jeho uloha je obmedzenda na sledovanie obsahu programu
a opravovat pripadné nepresnosti hosti*



Rada nesuhlasi s ndzorom ucastnika konania z nasledujucich dovodov. Z rozhodovacej praxe
Rady vyplyva, Ze uloha moderitora moZe byt, v niektorych spravodajskych a politicko-
publicistickych programoch rozhodujuca pre zabezpecenie objektivnosti a nestrannosti tychto
programov. Ako vyplyva z uvedenych argumentov prave prostrednictvom moderatora je mozné
zabezpelit vyvazenost’ programu a to sprostredkovanim argumentov druhej strany. Je zrejmé,
7e v zivom vysielani nie je vzdy mozné sprostredkovat’ ndzor druhej strany napr. v pripade, ak
si v predmetnom programe sprostredkované nové skuto¢nosti, na ktoré dotknuta strana nemala
moznost’ reagovat’ a preto v tom Case ani stanovisko dotknutej strany neexistuje. V takychto
pripadoch je nutné, aby ucCastnik konania zabezpeCil vyvdzenost informacii, ktoré¢ odzneju
v predmetnom programe napr. prostrednictvom moderatora, ktory tvori pritomnej strane
nazoroveho oponenta. V pripade osobnych invektiv na adresu nepritomnej osoby alebo skupiny
0s0b je moderator povinny zasiahnut' a zabezpeci, aby podobné informacie v predmetnom
programe neodzneli. Je zrejmé, Ze v pripade zivého vysielania ma castnik konania limitované
moznosti ako v takychto pripadoch zasiahnut'. Je v§ak nutné na tento fakt pritomného hosta
upozornit’. Jednou z foriem ako obmedzit’ vyskyt osobnych invektiv v programe je aj zmena
témy rozhovoru alebo odobratie slova predmetnému host’ovi.

Pri t¢me stretnutia premiérov Madarska a Slovenska Rada zaznamenala snahu moderatora
programu o vytvorenie nazorovej opozicie konkrétne na reakciu moderdtora na vyjadrenie
0 znizenia miery ochrany prav mensin na Slovensku po nastupe novej vlady cit.: ,, Ktoré? Ktoré
kroky urobila? Viada to popiera, myslim si, Ze aj predseda viady Robert Fico naposledy
hovoril, Ze sa nijakym spésobom ani viada, ani parlament, neublizili povedané v uvodzovkach,
neznizili to status quo, co sa tyka aj prislusnikov madarskej mensiny, nielen teda madarskej,
ale vsetkych mensin, ale zostanime trebars pri tej madarskej, takze budete musiet’ konkretizovat
trochu, ktoré kroky podla vas porusili to status quo.”. V pripade diskusiec o moznej
diskriminacie $kols vyuCovacim jazykom mad’arskym, Rada zaznamenala reakciu moderatora
cit.;,, Mali sme tu minule pana Berényiho z SMK a ten hovoril, Ze aj toto uz je na dobrej ceste,
Ze ministerstvo to uz dalo aj tym skolam.*“ Ako vyplyva zprepisu predmetného programu
v predmetnom programe odznelo viacero dal§ich vyjadreni, ktoré negativne hodnotili ¢innost’
vladnych stran pri rieSeni madarsko — slovenskych vztahoch, pri poskytovani penazi
zeurofondov, pri hodnoteni zasahu policie na futbalovom zipase Slovan — Dunajska Streda
alebo negativne hodnotili efektivitu novely trestného zakona tykajucej sa extrémizmu.
K predmetnym vyjadreniam nebolo sprostredkovan¢ Ziadne stanovisko dotknutej strany
a moderator predmetného programu pri tychto vyjadreniach nevytvoril Ziadnym spdsobom
ndzorovu oponenturu. V predmetnom programe tieZ odzneli pomerne obsiahle vyjadrenia
osobného charakteru, na ktoré moderator programu nereagoval ziadnym sposobom alebo
reagoval iba konStatovanim cit.: ,, 70 uz sme zase ale trochu odbocili.* Z tohto dovodu rada
skonStatovala, Ze moderator programu zabezpe€il nazorovi oponenturu vpredmetnom
programe v minimalnej resp. nie dostato¢nej miere. Rada dospela k ziveru, Ze vzhladom na
rozsah acharakter vyjadreni pritomnych hosti a vzhladom na fakt, Ze tucastnik konania
nezabezpecil v dostatocnej miere sprostredkovanie nazorov a argumentov dotknutych stran, je
zrejmé, Ze recipient dostal v kone¢nom ddsledku nevyvazené a jednostranné informacie.

Ucastnik konania d’alej na tstnom pojednavani do zapisnice uviedol:

, Velka cast relacie sa venovala tomu, aky je dolezity dialog medzi Slovenskou viddou
a madarskou viidou. Takdto informacia prispievaju k informovanosti  posluchacov.
Spravodajské informdcie, ktoré pocas tyzdna zazneju, dostane posluchdac v predmetnom
programe v suvislostiach a v kontexte.

Rada nepopiera pozitivne aspekty programu (informovanost’ posluchacov, spravodajské
informacie vkontexte, apelovanie na dialdg medzi Slovenskou a Madarskou vladou), avsak
tieto skutoCnosti neboli hlavnym predmetom skiimania vspravnom konani. Rada sktimala
program z hl'adiska zachovania objektivnosti a nestrannosti a vzhl'adom na uvedené argumenty
Rada skonStatovala, Ze v predmetnom prispevku nedostal recipient objektivne



a nestranné informaicie. V predmetnom prispevku teda doSlo zo strany ucastnika konania
k poruSeniu povinnosti ustanovenejv § 16 pism. b) zikona ¢. 308/2000 Z.

* * *

U pravnickych 0s6b sa zodpovednost za spravne delikty zakladd zisadne bez ohladu na
zavinenie (objektivna zodpovednost’ pre spravny delikt).

Tato zasada plati aj vpripade zdkona €. 308/2000 Z. z. ako aj zdkona €. 71/1967 Zb., ktoré
nevyzaduju pri preukdzani, ¢i doSlo k spravnemu deliktu dokazovat’ zavinenie, alebo dokonca
umyselné konanie. Podstatné je ia to, €i k poruSeniu zdkona objektivne doSlo, alebo nie.
Tomu, Ze sa vtomto pripade nielenZe nedokazuje zavinenie, ale ani sa nerozliSuje medzi
zavinenim Umyselnym alebo nedbanlivostnym, sved¢i aj skutoCnost, ze ani jeden zcit.
zdkonov neobsahuje tzv. libera¢né dovody, ktoré by umoznili zbavit sa zodpovednosti za
spravny delikt. Okolnosti, za ktorych doslo k poruseniu zdkona, mozu byt zohl'adnené pri
ukladani druhu sankcie, ale nie st dovodom na zastavenie spravneho konania.

Poucenie

Proti rozhodnutiu o uloZzeni sankcie podla § 64 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z
(upozornenie na poruSenie zadkona) sa v zmysle zdkona ¢. 308/2000 Z. z. nie je mozné odvolat’.
Rozhodnutie je preskumatel'né suidom podla § 247 a nasl. OSP.

V zmysle § 52 zdkona ¢. 71/1967 Zb. rozhodnutie, proti ktorému sa nemozno odvolat’, je
pravoplatné a vykonate'né oznamenim ucastnikovi konania.

* * *

Toto rozhodnutie sa vydava v Styroch rovnopisoch:

Ix ucastnik konania: Slovensky rozhlas, vysielatel’ na zaklade zakona
1x Rozhlasova rada

2x Rada pre vysielanie a retransmisiu

Prof. Milo§ Mistrik
predseda
Rady pre vysielanie a retransmisiu






